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Director creativo de la BBC para programas de historia, el escritor Laurence Rees ha pasado los
ultimos 15 afios investigando, escribiendo libros y produciendo documentales sobre el nazismo.
El cuarto libro de una serie que inici6 en 1996 es Auschwitz. Los nazis y la solucion final
(Critica), y en ¢l Rees desentrafia con precision de cirujano el demencial (pero, a la vez, visto
desde dentro, diabolicamente 16gico) proceso que llevo al régimen nazi a convertirse en una
despiadada maquina aniquiladora de seres humanos.

Solo en Auschwitz fueron asesinadas 1.100.000 personas, la inmensa mayoria judios. Rees basa
su investigacion sobre el simbolo del Holocausto en més de un centenar de entrevistas con
supervivientes y verdugos, que por primera vez hablan de su experiencia y dan un testimonio en
el que no cabe la culpa. El periodista britdnico, que present6 ayer su libro en Madrid con
Antonio Elorza, llega a esta conclusion: "Lo mas doloroso es que el Holocausto no fue el
crimen de una unica persona, fue un crimen cometido por cientos de miles de personas. Y la
mayoria era gente de lo mas normal".

Pregunta. ;Quince afios investigando sobre Auschwitz y el nazismo han cambiado su
vida?

Respuesta. Bueno, ahora soy mas depresivo y mucho mas escéptico, pero no ha supuesto un
cambio fundamental...

P. ;Le quedan muchas cosas por descubrir todavia?

R. Muchas... Yo nunca pretendi llevar esta vida, pasar tanto tiempo estudiando ese infierno; por
suerte soy jefe de programas historicos de la BBC y he podido ir haciendo otras cosas para no
volverme loco. La razén por la que acabé tan metido en ello es que pensé que podia encontrar
una respuesta a la pregunta que me obsesionaba desde que entrevisté a Wilfred von Owen,
hombre encantador y muy inteligente, secretario personal de Goebbels, que me dijo que la
mejor palabra que se le ocurria para definir lo que fue el Tercer Reich era "paraiso".

P. ;Y encontré la respuesta?

R. No del todo, pero si saqué una conclusion: el nazismo no se puede entender con un click,
requiere un viaje muy largo y quiza sea imposible entenderlo del todo, quiza ese viaje no tiene
fin.

P. Su libro explica que Auschwitz no siempre fue el campo de aniquilamiento que
conocemos. ;Como y por qué cambi6?

R. Auschwitz es tan importante no s6lo porque fue el lugar donde se produjo la mayor matanza
masiva de judios, sino también porque fue un caso tnico dentro del sistema nazi. Empez6 en
1940 como campo de concentracion para brutalizar a la gente, pero no para matarla, y cuando
se decidi6 la solucidn final se convirtié en esa infame imagen de los crematorios y las camaras
de gas de Birkenau, con la verja de hierro como entrada al escenario de la gran matanza. Su
complejidad deriva de eso: fue el tinico campo nazi que fue campo de aniquilamiento y campo



de concentracion y trabajo, y lo sorprendente es que se incorpor bastante mas tarde que otros a
los asesinatos masivos. Pero lo mas importante es que simboliza la filosofia nazi sobre la
seleccion de la raza, que no es mas que una corrupcion de la teoria darwinista sobre la seleccion
natural: cada judio que entraba alli moria, unos antes (las mujeres y los nifios no tardaban ni
dos horas en llegar a las camaras de gas) y otros (los hombres) después de trabajar en las redes
de fabricas que habia en el campo.

P. ;Cémo era la rutina?

R. Depende de cuando y adénde miremos. El gran problema de Auschwitz es que la gente
piensa que era s6lo uno. Pero en realidad habia tres. Auschwitz 1 era s6lo campo de
concentracion. Auschwitz 2 se llamaba Birkenau, estaba a tres kilometros del 1 y funcionaba
como carcel. Era como una ciudad, media tres kilometros por cuatro y medio y cabian mas de
100.000 personas. Auschwitz 3 se llamaba Monowitz y alli estaba la gran factoria IG Farben.
Pero ademaés, habia 40 subcampos mas donde la gente trabajaba. Al final, en Birkenau se hacia
la seleccion: llegaba el tren, las mujeres y los nifios iban a la camara de gas, y los hombres, al
campo de trabajo. En Auschwitz 1 los presos politicos polacos vivieron cuatro afios. Lo
fascinante de Auschwitz es que no hay una experiencia que lo defina del todo.

P. ;Habia clases sociales en el campo?

R. Era absolutamente jerarquico. Primero llegaron los presos politicos polacos. Los capos que
controlaban y mataban a los presos judios para que las SS no se mancharan las manos eran
criminales alemanes convictos. Los testigos de Jehova fueron tratados mejor que los judios.
Sobre todo las mujeres: eran las criadas favoritas de Rudolf Hess, el jefe del campo. Los que
sobrevivian lograban los mejores trabajos: bomberos, que casi no hacian nada y se dedicaban al
contrabando, o cocineros de las SS.

P. Y luego estaba el burdel, uno de los hallazgos de su investigacion.

R. Si, era un tema tabt sobre el que queda mucho por investigar. No sabemos quiénes eran,
como trabajaban, qué fue de ellas, pero si que en el aflo 43 las SS empezaron a dar bonos a los
presos privilegiados para que pudieran visitar el burdel: ni los judios ni los rusos, s6lo los
alemanes y los polacos.

P. Una de las ideas mas terrorificas que revela es que el aniquilamiento y su método no
fueron una decisién personal, ni jerarquica, sino colectiva, tomada en muchos niveles de
mando...

R. Cuando pensamos en Auschwitz y el Holocausto, tendemos a creer dos cosas. Primera, que
todo fue obra de un loco insano, lo cual resulta facil de asumir, pero no es verdad: Hitler no
estaba loco, y la mayoria de sus adlateres, tampoco. En la reunién donde se decret6 la solucion
final habia 15 personas y ocho de ellas eran doctores universitarios, varios en Derecho. La otra
idea comoda es que Hitler, aquel loco horrible, forz6 a todo un pais a seguirle al abismo. Facil
de manejar, pero no cierta. Es verdad que sin Hitler todo aquello no podria haber pasado, pero
él no fue quien decidi6 el Holocausto. El dedicaba el 99% de su tiempo a la guerra contra Rusia
y los aliados. Del exterminio se ocupaban Himmler y las SS, y era una cuestion de orden
interno, un nimio asunto de seguridad, un problema policial. Hitler no daba o aprobaba planes
sobre eso. Esto es tipico del dinamismo del sistema nazi, sistema increible porque tenia en su
centro a un ser vago y aburrido que controlaba la situacion porque hablaba en visiones. Los
demas jerarcas competian entre ellos y sabian que el que mejor interpretara las visiones
ascenderia mas. Todos trataban de dar la interpretacion mas radical, sabian que el radicalismo
le encantaba. Lo raro es que el sistema funcionara como una gran empresa pese a que el jefe no
trabajaba las 24 horas.



P. ;Una dictadura con estructura democratica?

R. Stalin maté a muchisimos colaboradores, Hitler no. Si eran incompetentes, los echaba. No
trabajaban con miedo, salvo el de perder el cargo. Los generales del frente del Este que iban a
Berlin y entraban al despacho para decirle que iban a perder la guerra salian pensando lo
contrario. jLos convencia! Stalin los hubiera matado.

P. ;Por qué no visito Hitler Auschwitz?

R. Aquello estaba muy por debajo de su nivel, y no queria fotos. Un general nazi me contd que

casi nunca hubo informes de los encuentros secretos entre Hitler y Himmler. Hablaban andando
por el bosque. Lo realmente importante para Hitler era la guerra contra la Union Soviética. Ahi

estaba el futuro del mundo. Y hubo 27 millones de muertos rusos...

P. Asi que el aniquilamiento judio y gitano fue, por decirlo asi, una cuestion doméstica.

R. Exacto, y eso le da un caracter ain mas terrorifico. No hay mas que ver la foto de Rudolf
Hess: un tipo corriente, gris, un policia sin valor para ir a la guerra. La excusa para emprender
el Holocausto fue que habia que matar a unas personas peligrosas para la seguridad interna del
pais. Y todo el mundo estuvo de acuerdo.

P. Segtin cuenta en el libro, el antisemitismo era una especie de tic interiorizado por todos.

R. Alemania culpo6 a los judios de la devastacion sufrida en la Primera Guerra Mundial. Los
nifos lo aprendian en la escuela. Era muy facil ser antijudio. Muchos de los verdugos que
entrevisté dijeron que hablarian para demostrar a sus hijos y nietos que lo que hicieron estuvo
bien. La idea de Hitler era que el comunismo y el judaismo eran lo mismo. Marx era judio,
luego los judios eran comunistas. El gran peligro, decia, era la doble conspiracion: los judios
comunistas que controlaban a Stalin y los judios de los bancos de Nueva York que controlaban
a Roosevelt. Ese disparatado lavado de cerebro funciono6 a la perfeccion, e incluso perdura: en
Ucrania, Bielorrusia y los paises balticos no queda un solo judio. Los mataron a todos y ya no
regresaron.

P. Segiin los testimonios que recogid, en los Gltimos meses de la guerra llegaron a quemar
vivos a nifios y mujeres.

R. En el verano del 44 se desencadenaron las matanzas frenéticas. Llegaron tantos judios
hingaros que las camaras de gas no daban abasto. El problema basico era qué hacer con los
cuerpos, la prueba del delito. Como en los crematorios no cabian, los ponian en grandes
parrillas al aire libre, y ahi, seglin los testigos, fueron echados vivos bastantes nifilos y mujeres.



